EXPUNERE DE MOTIVE

in cee ce priveste modificdrile Codului Penal, se observd ca la momentul actual,
savarsirea infractiunilor cu violenta si contra vietii sexuale a cunoscut o crestere
alarmanta, fapt pentru care este necesar ca limitele special de pedeapsa sa fie crescute
pentru a descuraja savarsirea unor astfel de fapte reprobabile.

Referitor la modificarile Codului de Procedura Penald, se constatd ca in urma
evenimentului din data de 25.07.2019 din Caracal, cand o minora a contactat S.N.U.A.U.
112 n jurul orelor 11.05, reclamand cd a fost rapita si violata, iar autoritatie au patruns
in domiciliul persoanei care o rapise dupa 19 ore, asteptand de la ora 03:04, ord la care
au intrat in posesia mandatului de perchezitie, pana la ora 06:00, ora la care au procedat
la punerea in executare a acestuia, este necesara interventia legiuvitorului pentru a
reglementa expres situatiile cdnd se poate patrunde in domiciliul unei persone, fara
existenta unui mandat de perchezitie.

Se constata ca la acest moment, legislatia din Romania nu este clara si previzibila
cu privire la situatiile in care se poate patrude in domiciliul unei persoane, fara existenta
unui mandat de perchezitie, iar articolul din Constitutie, care reglementeazd aceste
situatii,nu este transpus in Codul de Procedura Penala.

Legislatia romaneasca actuald arata ca sunt situatii cand caracterul permisiv al
legii devine scut pentru persoanele aflate la limita legii sau chiar cand se depaseste
bariera dintre legal si ilegal.

Aparitia unor indicii temeinice cere actiune imediata. Timpul necesar pentru

obtinerea avizului/mandatului poate cauza prejudicii materiale si/sau poate duce la
afectarea integritatii fizice sau chiar a vietii.
Cu privire la o eventuala modificare legislativa care sa prevada incuviintarea patrunderii
intr-un  domiciliu, cu Incuviintarea procurorului, cu confirmarea ulterioard a
judecdtorului de drepturi si libertati, aceasta nu este posibild, ridicand critici de
neconstitutionalitate si mai putin operativa decat cea propusa prin prezentui proiect.

in altd ordine, tot fatd de proiectul propus, trebuie redefinitd liberarea
conditionata in sensul ca de aceasta prevedere sa beneficieze doar acele persoane ce nu
mai reprezinta un pericol social iminent.

Termenii propusi in acest sens sunt in situatia data de a nu fi opozabili legislatiei
europene si/sau internationale. Limitarea acestei masuri in zona omorului calificat are si
scopul de a descuraja astfel de fdptuitori, asa cum sunt definiti de legislatia romaneasca.



Majorarea pedepselor, 1in situatia lipsirii  de libertate, vine s

descurajeze/limiteze aceste infractiuni. Este necesar ca se asigure ca functia de
prevenire a pedepsei applicate de magistrat fsi atinge scopul, iar acest lucru se poate
realiza doar prin majorarea limitelor de pedeapsa.
Functia de prevenire a savarsirii altor infractiuni, deoarece doar infractiunea este
temeiul raspunderii penale, adica al aplicarii unei pedepse pentru o anumita infractiune.
De fapt. pedeapsa reprezinta consecinta incdlcarii preceptului normei penale, ,oricine
greseste trebuie pedepsit nu din alt motiv, ci pentru a impiedica rdaul neindreptatit sa
devina cronic si sa faca sufletul perfid si nevindecat” (Platon).

Delimitarea precisa a supravegherii unei persoane are rolul de a sanctiona precis
faptuitorii acestui gen de fapte, asa cum se impune, si transmiterea de temeri prin
mijloace de comunicare la distantd. De asemenea, prestarea unei munci obligatorii are
nevoie de o noud redefinire in contextul actual al societatii romanesti. Adaptarea este
mai mult decat necesara.

Mai departe, oportunitatea legiuitorului trebuie sa vizeze si corelarea limitelor
pedepselor in materia pretinderii de favoruri sexuale sub imperiul dat de constringerea
indirecta data de locul de munca

in prezent, sanctiunile penale existente limiteazd in zone care nu au caracter
coercitiv si descurajator pedepsele prevdzute.
Evolutiile de data recentd, situatiile cunoscute la nivel national arata contextul necesar
al impunerii unor astfel de recolerari ale pedepselor prevazute de la caz la caz. Aspectele
care definesc schimbarile prevazute sunt definite punctual in cuprinsul proiectului
propus.

Modificarile propuse, in sensul ardtat de prezenta expunere de motive, nu genereaza
conflicte de natura constitutionald, nu produc proiectii bugetare suplimentare, nu
angreneazd in stare de disputd Romania in cadrul tratatelor internationale la care este
cosemnatar statul romén.

De asemeni, aceste modificari nu contravin legislatiei penale europene.
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